AK 21-28/23, AK 34-47/23 - BGH ordnet Fortdauer der
Untersuchungshaft gegen Beschuldigte des sog.
Reichsblrgermilieu wegen Bildung einer terroristischen
Vereinigung und ...

... Vorbereitung eines hochverraterischen Unternehmens an

Der fir Staatsstrafschutzsachen zusténdige 3. Strafsenat des Bundesgerichtshofs hat im Rahmen der
gesetzlich vorgesehenen Sechs-Monats-Haftpriifung entschieden, dass die Untersuchungshaft gegen 22
dem Milieu der sog. Reichsbuirger zugehdrige Beschuldigte fortzudauern hat. Die Beschuldigten waren im
Dezember 2022 auf der Grundlage von Haftbefehlen des Ermittlungsrichters des Bundesgerichtshofs
festgenommen worden.

Gegen 19 Beschuldigte waren die Haftanordnungen auf den Vorwurf der mitgliedschaftlichen Beteiligung an
einer terroristischen Vereinigung, gegen drei weitere Beschuldigte auf denjenigen der Unterstitzung einer
terroristischen Vereinigung gestutzt. Zwei der mutmafilichen Mitglieder sollen Uberdies als Ré&delsfuhrer
agiert haben. Der Ermittlungsrichter des Bundesgerichtshofs hatte die Haftgrinde der Fluchtgefahr und -
weitgehend auch - der Schwerkriminalitdt angenommen.

Der 3. Strafsenat hat nach den von den Ermittlungsbehérden bisher gewonnenen Erkenntnissen folgenden
Sachverhalt als hochwahrscheinlich erachtet:

Die Beschuldigten, die der sogenannten Reichsbirger- und QAnon-Bewegung angehérten, schlossen sich
zu einer auf langere Dauer angelegten Organisation zusammen, die sich zum Ziel setzte, die bestehende
staatliche Ordnung in Deutschland inshesondere durch den Einsatz militdrischer Mittel und Gewalt gegen
staatliche Reprasentanten zu Uberwinden sowie durch eine eigene, bereits in Grundziigen ausgearbeitete
Staatsform zu ersetzen. Sie lehnten die freiheitlich-demokratische Grundordnung der Bundesrepublik
Deutschland und deren Institutionen ab. Auf der Grundlage einer entsprechenden gemeinsamen Gesinnung
erwarteten sie an einem unmittelbar bevorstehenden, aber noch nicht festgelegten "Tag X" einen Angriff auf
die oberste Ebene der staatlichen Fihrung der Bundesrepublik Deutschland durch die "Allianz", einen
Geheimbund bestehend aus Angehdrigen ausléandischer Regierungen, Streitkraften und Geheimdiensten.
Zum Zwecke der Umsetzung ihrer Umsturzplane schufen die Angehdrigen der Gruppierung organisatorische,
hierarchische und verwaltungsahnliche Strukturen mit einem sogenannten Rat als zentralem Gremium und
einem militarischen Arm. Dieser von ihnen vereinfacht als das "Militar" bezeichnete Teil der Organisation
sollte im Zuge des Angriffs durch die "Allianz" die noch verbleibenden Institutionen und Reprasentanten des
Staates mit Waffen bekampfen und ihre Machtergreifung durch ein deutschlandweites Netz von sogenannten
Heimatschutzkompanien absichern. Die Mitglieder der Vereinigung waren der Uberzeugung, ein zeitlich noch
nicht feststehendes, tagesaktuelles Ereignis werde als Startsignal der "Allianz" an sie zu werten sein, selbst
aktiv zu werden und mit Gewalt gegen staatliche Stellen vorzugehen. Sie hatten ihren Entschluss, die
staatliche Ordnung der Bundesrepublik Deutschland unter Anwendung von Waffengewalt gegen
Reprasentanten des Staates zu beseitigen und sie durch eine eigene Staatsstruktur zu ersetzen, bereits fest
gefasst. Auch oblag es allein ihrer Deutung, welches tagesaktuelle Ereignis der "Allianz" zuzurechnen und
als das erhoffte Startsignal an die Vereinigung zu werten sein sollte. Die Mitglieder der Vereinigung hatten
mithin nur noch darliber zu entscheiden, wann die Umsturzplane umgesetzt werden. Daneben plante der
engste Fuhrungszirkel der Vereinigung das gewaltsame Eindringen einer bewaffneten Gruppe von bis 16
Personen, vornehmlich aus den Reihen aktiver oder ehemaliger Angehoériger des Kommando Spezialkrafte
der Bundeswehr oder anderer militdrischer oder polizeilicher Spezialeinheiten, in das Reichstagsgebaude. Er
beabsichtigte, Abgeordnete, Kabinettsmitglieder und deren Mitarbeiter verhaften und abzufiihren zu lassen.
Hierflr war er bereits in konkrete Vorbereitungshandlungen eingetreten.
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Der 3. Strafsenat hat bei 20 Beschuldigten, darunter auch einem, dem im Haftbefehl lediglich die
Unterstutzung einer terroristischen Vereinigung vorgeworfen worden war, den dringenden Verdacht der
mitgliedschaftlichen Beteiligung an einer terroristischen Vereinigung (8 129a Abs. 1 Nr. 1 StGB) sowie der
Vorbereitung eines hochverraterischen Unternehmens (§ 83 Abs. 1 StGB) bejaht.

Nach der maligeblichen Verdachtslage handelte es sich bei der Gruppierung um die Beschuldigten
hochwahrscheinlich um eine terroristische Vereinigung im Sinne der § 129 Abs. 2 StGB, § 129a Abs. 1 Nr. 1
StGB. Denn sie bestand aus mehr als zwei Personen, war auf langere Dauer angelegt, hatte eine
organisatorische Struktur und verfolgte mit der Abschaffung der freiheitlich-demokratischen Grundordnung
der Bundesrepublik Deutschland sowie der Schaffung eines neuen deutschen Staatswesens ein
Ubergeordnetes gemeinsames Interesse. Dieses Ziel wollten die Mitglieder der Vereinigung nach dem
gegenwartigen Stand der Ermittlungen hochwahrscheinlich durch die Begehung von Katalogtaten im Sinne
des § 129a Abs. 1 Nr. 1 StGB erreichen. Die Beschuldigten wussten und fanden sich um des von ihnen
verfolgten Zieles willen damit ab, dass es sowohl bei der vermeintlichen Unterstitzung eines Angriffs durch
die "Allianz" am "Tag X" als auch bei der gewaltsamen Erstirmung des Reichstagsgebaudes zu
vorsatzlichen Tétungen von Reprasentanten des Staates und Amtstragern gemaR 88 211 StGB, 212 StGB
kommen werde.

Die 20 Beschuldigten gliederten sich nach dem aus dem Aktenmaterial ersichtlichen Erkenntnisstand mit
hoher Wahrscheinlichkeit einvernehmlich in die terroristische Vereinigung ein und trugen mit ihrem Wirken im
Rat bzw. fur den militarischen Arm unmittelbar zur Durchsetzung der Ziele der Organisation bei. Zwei
Beschuldigte waren Uberdies Radelsfiihrer der Gruppierung; ihnen kamen nach den internen Absprachen,
den Planen der Vereinigungsmitglieder und auch rein tatsachlich im Hinblick auf Art, Umfang und Gewicht
ihrer Mitwirkung eine Fuhrungsrolle zu.

Daruiber hinaus hat der 3. Strafsenat die vorgenannten 20 Beschuldigten als der Vorbereitung eines
hochverraterischen Unternehmens nach § 83 Abs. 1 StGB dringend verdachtig erachtet. lhre Aktivitéten
zielten hochwahrscheinlich darauf ab, die grundgesetzliche Ordnung gewaltsam zu andern und damit einen
Verfassungshochverrat zu begehen. Die Handlungen der Beschuldigten, von denen im Sinne eines
dringenden Tatverdachts auszugehen gewesen ist, beruhten zwar bei objektiver Betrachtung auf einem
jedenfalls teilweise nicht ohne Weiteres nachvollziehbaren gedanklichen Fundament. Sie wiesen jedoch
gleichwohl den zur Tatbestandserfullung erforderlichen spezifischen Gefahrlichkeitsgrad auf. Zum Zeitpunkt
der Zerschlagung der Vereinigung im Dezember 2022 waren bereits nicht unerhebliche Finanzmittel
zusammengetragen, Satellitentelefone, Munition und weitere MilitArausristung beschafft, SchieRibungen
durchgefiihrt und mehrere Heimatschutzkompanien aufgebaut worden; zudem verflgten einige Mitglieder
bereits Uber eigene Waffen nebst Munition. Daneben war die bewaffnete Erstirmung des
Reichstagsgeb&audes nicht nur geplant, sondern einige Mitglieder der Vereinigung waren diesbeziiglich schon
in konkrete Vorbereitungshandlungen eingetreten.

Bei zwei Beschuldigten hat der 3. Strafsenat den dringenden Tatverdacht der Unterstitzung einer
terroristischen Vereinigung (8§ 129a Abs. 5 Satz 1 StGB) angenommen, da sie mit hoher Wahrscheinlichkeit
vorsatzlich die Beteiligungshandlungen einzelner Mitglieder der terroristischen Vereinigung sowohl physisch
als auch psychisch férderten.

Nach den Entscheidungen lagen auch die weiteren Voraussetzungen fiir die Anordnung und Fortdauer der
Untersuchungshaft vor. Danach war bei allen Beschuldigten der Haftgrund der Fluchtgefahr, in den Fallen
der mitgliedschaftlichen Beteiligung auch derjenige der Schwerkriminalitat gegeben. Der besondere Umfang
und die besondere Schwierigkeit des Verfahrens haben ein Urteil noch nicht zugelassen und rechtfertigen die
Haftfortdauer. Schlie3lich ist nach Abwé&gung zwischen den Freiheitsgrundrechten der Beschuldigten
einerseits sowie dem jeweiligen Strafverfolgungsinteresse der Allgemeinheit andererseits der Grundsatz der
Verhaltnismagigkeit gewahrt.

BGH-Beschliisse vom 11., 12. und 13. Juli 2023 - AK 21-28/23 und AK 34-47/23;

BGH PM 115/2023
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