3 StR 378/07 - Die nachtragliche Sicherungsverwahrung
dient nicht der Korrektur frtiherer, fehlernhafter Entscheidungen

Allerdings besteht - wahrend nach dem friheren Recht die Sicherungsverwahrung nur zeitgleich mit der
Verurteilung eines gefahrlichen Hangtaters angeordnet werden konnte - seit 2004 die gesetzliche Mdglichkeit
(8 66b StGB), gegen Personen, die wegen erheblicher Delikte zu Freiheitsstrafe verurteilt worden sind,
nachtraglich die Sicherungsverwahrung anzuordnen, wenn sich nach der Verurteilung herausstellt, dass sie
besonders gefahrlich sind und deswegen ihre Entlassung nach vollstandiger VerbiiBung der Freiheitsstrafe
nicht verantwortet werden kann. Zwingende gesetzliche Voraussetzung ist aber, dass sich die Gefahrlichkeit
des Verurteilten aus Tatsachen ergibt, die nach seiner Verurteilung entstanden oder erkennbar geworden
sind. Auf Tatsachen, die schon bei der urspriinglichen Verurteilung bekannt oder bei pflichtgemalfier
Untersuchung des Falles erkennbar waren, kann die nachtragliche Anordnung der Sicherungsverwahrung
nach dem Gesetz nicht gestiitzt werden.

In dem konkreten Fall waren bei der Verurteilung des Taters im Jahre 1993 fiir das Landgericht alle
Umstande erkennbar, auf die jetzt die Anordnung der nachtréglichen Sicherungsverwahrung gestiitzt worden
ist. Es spricht viel dafur, dass die damalige Entscheidung, mit der ein Hang des Verurteilten zur Begehung
schwerer Straftaten verneint wurde, falsch war. Angesichts seiner Vorstrafen und der raschen Abfolge der
friheren schweren Taten auch unmittelbar nach der Haftentlassung ist sie jedenfalls schwer verstandlich. Da
sich nach der Verurteilung aber keine relevanten neuen Tatsachen herausgestellt haben, ist seine
nachtragliche Unterbringung in der Sicherungsverwahrung ausgeschlossen. Der Verurteilte muss entlassen
werden, selbst wenn von ihm eine erhebliche Gefahr ausgeht.

Die nachtragliche Anordnung der Sicherungsverwahrung dient nach dem Gesetz, das damit
verfassungsrechtlichen Vorgaben Rechnung tragt, nicht der Korrektur von Fehlern der Justiz und kann daher
in Fallen wie diesem nicht erfolgen.
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