VI ZR 533/20 - Urteil zum Schadensersatzanspruch nach
Weiterverkauf eines vom sogenannten Dieselskandal
betroffenen Fahrzeugs ...

Der Klager erwarb im September 2014 einen gebrauchten VW Passat. Die Beklagte ist Herstellerin des
Fahrzeugs, das mit einem Dieselmotor des Typs EA189 ausgestattet ist. Dieser Motor hatte eine
Steuerungssoftware, die erkannte, ob sich das Fahrzeug auf einem Prifstand oder im normalen
StralRenverkehr befand. Im Prifstandsbetrieb flhrte die Software zu einer erhdhten Abgasrickfiihrung im
Vergleich zum Normalbetrieb, wodurch die Grenzwerte fir Stickoxidemissionen auf dem Prifstand
eingehalten werden konnten. Wéahrend des erstinstanzlichen Verfahrens erwarb der Klager ein Fahrzeug
eines anderen Herstellers, gab das von der Beklagten hergestellte Fahrzeug in Zahlung und erhielt zuséatzlich
eine "Wechselpramie".

Zwischen den Parteien war streitig, ob dem Klager trotz des Weiterverkaufs des VW Passat ein
Schadensersatzanspruch gegen die Beklagte in Hohe des gezahlten Kaufpreises abzuglich einer
Nutzungsentschadigung fir die Fahrzeugnutzung und abziglich des erzielten Verkaufserldses zusteht und,
wenn ja, ob von diesem Anspruch die "Wechselpramie" ebenfalls abzuziehen ist.

Bisheriger Prozessverlauf:

Das Landgericht hat der Klage nur zu einem geringen Teil stattgegeben. Es hat dem Klager zwar trotz
Weiterverkaufs des Diesel-Fahrzeugs einen Schadensersatzanspruch zuerkannt, von dem zu ersetzenden
Kaufpreis fir das Diesel-Fahrzeug aber neben der Nutzungsentschadigung und dem Verkaufserlds
zusatzlich die Wechselpramie abgezogen. Die Berufung des Klagers hatte insofern Erfolg, als nach
Auffassung des Oberlandesgerichts die Wechselpramie nicht in Abzug zu bringen war. Die Berufung der
Beklagten hatte keinen Erfolg.

Entscheidung des Senats:

Der unter anderem fir das Recht der unerlaubten Handlungen zustandige VI. Zivilsenat hat das
angefochtene Urteil bestatigt und die Revision der Beklagten zuriickgewiesen.

Die Vorinstanzen haben zutreffend angenommen, dass die Beklagte den Klager durch das Inverkehrbringen
eines Fahrzeugs mit Abschalteinrichtung (Prifstanderkennungssoftware) vorsatzlich sittenwidrig geschadigt
hat und ihm insoweit grundsatzlich ein Anspruch auf Schadensersatz in Hohe des gezahlten Kaufpreises
abziiglich einer Nutzungsentschadigung Zug um Zug gegen Herausgabe und Ubereignung des Fahrzeugs
zusteht. Der Weiterverkauf des Fahrzeugs liel3 diesen Schadensersatzanspruch nicht entfallen. Durch den
Weiterverkauf trat der marktgerechte Verkaufserlds an die Stelle des im Wege der Vorteilsausgleichung
herauszugebenden und zu lbereignenden Fahrzeugs und war vom Schadensersatzanspruch abzuziehen.
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Die "Wechselpramie” war im Streitfall jedoch nicht zugunsten des beklagten Fahrzeugherstellers vom
Schadensersatzanspruch in Abzug zu bringen. Denn die Wechselpramie erhielt der Klager aufgrund seiner
Entscheidung, Auto oder Automarke zu wechseln. Sie hatte nichts mit dem Substanz- oder Nutzungswert
des in Zahlung gegebenen Fahrzeugs zu tun und stand daher dem Klager und nicht der Beklagten zu.

BGH-Urteil vom 20. Juli 2021 - VI ZR 533/20; BGH PM 137/2021

Vorinstanzen:
Landgericht Aurich - Urteil vom 9. September 2019 - 5 O 1411/18

Oberlandesgericht Oldenburg - Urteil vom 18. Méarz 2020 - 3 U 167/19

§ 826 BGB, § 249 BGB
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