VIl ZR 34/08 - 19 Monate Standzeit - Mangel bei
Gebrauchtwagen?

Der Bundesgerichtshof hat entschieden, dass fur die Frage, ob ein verkaufter alterer Gebrauchtwagen wegen
einer dem Verkauf vorausgegangenen langeren Standzeit frei von Sachméangeln ist, grundsatzlich nicht auf
die Standzeit als solche abzustellen ist, sondern darauf, ob bei dem Fahrzeug keine standzeitbedingten
Méngel vorliegen.

Der Klager, der einen Autohandel betreibt, verkaufte mit Vertrag vom 14. September 2006 dem Beklagten
einen Chevrolet Van 20 zum Kaufpreis von 13.900 €. Das damals rund zehn Jahre alte Fahrzeug war vor
dem Verkauf fur 19 Monate stillgelegt gewesen. Die Zulassungsstelle verweigerte wegen uberzogener
Stilllegungsfristen die erneute Zulassung. Am 27. September 2006 stellte der Kléger das Fahrzeug nach
Einholung des fur die Zulassung erforderlichen Gutachtens wieder bereit und forderte den Beklagten zur
Abholung und Bezahlung auf. Der Beklagte erklarte den Ricktritt vom Vertrag und berief sich unter anderem
auf ein Fixgeschéaft. Nach vergeblicher Fristsetzung erklarte auch der Klager den Ricktritt vom Vertrag und
machte Schadensersatz sowie vorgerichtliche Rechtsanwaltskosten — insgesamt 2.255,80 € — geltend. Das
Amtsgericht hat der Klage stattgegeben; das Landgericht hat die Klage abgewiesen.

Die dagegen gerichtete Revision des Klagers hatte Erfolg. Der unter anderem fir das Kaufrecht zusténdige
VIIl. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat entschieden, dass bei dem verkauften Fahrzeug kein
Sachmangel im Sinne des § 434 Abs. 1 BGB vorlag, so dass der Beklagte nicht vom Vertrag zuriicktreten
konnte. Anders als das Berufungsgericht gemeint hat, lasst sich keine Aussage dahin treffen, dass eine
Standzeit und Stilllegungsdauer von 19 Monaten bei einem Gebrauchtfahrzeug eine Beschaffenheit darstellt,
die nicht mehr dblich ist und die der Kaufer nicht erwarten musste. Eine allgemeingiltige Antwort auf die
Frage, welche Standzeit dblich ist, ist schon deshalb nicht mdoglich, weil die Standzeit eines
Gebrauchtwagens stark von der jeweiligen Marktlage abhangt. AuBerdem lasst sich allein auf statistischer
Grundlage keine Aussage dazu treffen, welche Kaufererwartung hinsichtlich der Standzeit objektiv berechtigt
ist. Denn die Standzeit des Fahrzeugs ist fir den Gebrauchtwagenkaufer nicht als solche, sondern allein im
Hinblick auf mdgliche standzeitbedingte Schaden von Interesse. Ob sich derartige Mangel einstellen, hangt
indessen von vielen Faktoren, insbesondere davon ab, unter welchen Bedingungen und mit welchen
VorsorgemalRnahmen ein stillgelegtes Fahrzeug abgestellt wird. Geschieht dies unter ungunstigen
Bedingungen und/oder ohne fachmannische Vorbereitung, kbnnen schon nach kurzer Standzeit Korrosions-
und andere Schaden auftreten. Umgekehrt kann bei fachméannischem Vorgehen der Zustand eines auch
langere Zeit stillgelegten Fahrzeugs besser sein als der gleichaltriger Fahrzeuge ohne Standzeit. Deshalb ist
hinsichtlich der Frage, ob ein verkaufter &lterer Gebrauchtwagen wegen einer dem Verkauf
vorausgegangenen langeren Standzeit im Sinne des § 434 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 BGB frei von Sachméangeln
ist, — anders als bei der Standzeit eines Jahreswagens bis zum Zeitpunkt seiner Erstzulassung (BGH, Urteil
vom 7. Juni 2006 - VIII ZR 180/05, NJW 2006, 2694, Tz. 11) — grundsétzlich nicht auf die Standzeit als
solche abzustellen, sondern darauf, ob bei dem Fahrzeug keine Mé&ngel vorliegen, die auf die Standzeit
zurlickzufihren sind und die gleichartige Fahrzeuge ohne entsprechende Standzeit Ublicherweise nicht
aufweisen.

Der Bundesgerichtshof hat die Sache an das Landgericht zuriickverwiesen. Das Landgericht hat offen
gelassen, ob ein Fixgeschaft im Sinne des § 323 Abs. 2 Nr. 2 BGB vorlag, wie der Beklagte vorgetragen hat.
Die insoweit gegebenenfalls erforderlichen Feststellungen miissen nunmehr nachgeholt werden.



https://juristi.club/juristikon/entry/1721-fahrzeug/
https://juristi.club/juristikon/entry/402-vertrag/
https://juristi.club/juristikon/entry/1721-fahrzeug/
https://juristi.club/juristikon/entry/1721-fahrzeug/
https://juristi.club/juristikon/entry/611-r%C3%BCcktritt-vom-vertrag/
https://juristi.club/juristikon/entry/611-r%C3%BCcktritt-vom-vertrag/
https://juristi.club/juristikon/entry/9029-amtsgericht/?synonym=19181
https://juristi.club/juristikon/entry/1721-fahrzeug/
https://juristi.club/juristikon/entry/421-sachmangel/?synonym=268
https://juristi.club/juristikon/entry/1048-434-abs-1-bgb/?synonym=990
https://juristi.club/juristikon/entry/402-vertrag/
https://juristi.club/juristikon/entry/1050-beschaffenheit/
https://juristi.club/juristikon/entry/495-k%C3%A4ufer/
https://juristi.club/juristikon/entry/1721-fahrzeug/
https://juristi.club/juristikon/entry/1048-434-abs-1-satz-2-nr-2-bgb/?synonym=5266
https://juristi.club/juristikon/entry/1721-fahrzeug/
https://juristi.club/juristikon/entry/3219-sache/
https://juristi.club/juristikon/entry/3956-323-abs-2-nr-2-bgb/?synonym=5269

Urteil vom 10. Mérz 2009 - VIII ZR 34/08 - BGH PM 52/2009

Bttps://juristi.club/juristikon/entry/6139-viii-zr-34-08-19-monate-standzeit-mangel-bei-gebrauchtwagen/



https://juristi.club/juristikon/entry/6139-viii-zr-34-08/?synonym=5154
https://juristi.club/juristikon/entry/6139-bgh-pm-52-2009/?synonym=17440
https://juristi.club/juristikon/entry/6139-viii-zr-34-08-19-monate-standzeit-mangel-bei-gebrauchtwagen/
https://juristi.club/juristikon/entry/6139-viii-zr-34-08-19-monate-standzeit-mangel-bei-gebrauchtwagen/

