6 A 7.18 - Bundesnachrichtendienst muss der Presse Auskunft
uber Hintergrundgesprache mit Journalisten erteilen

Der Klager ist Journalist und Redakteur einer Tageszeitung. Er gehort dem Kreis der von dem BND flr
Hintergrundgesprache beriicksichtigten Journalisten nicht an. Er bat den BND im Frihjahr 2017 um die
Erteilung von Auskinften zu der Anzahl, den Themen, dem personellen Rahmen sowie den Zeiten und Orten
der im Vorjahr und im laufenden Jahr organisierten Hintergrundgesprache. Er begehrte auRerdem Auskunft
Uber den Umgang mit Erkenntnissen im Zusammenhang mit dem Militdrputsch in der Turkei im Juli 2016.
Der BND lehnte die Erteilung der verlangten Auskiinfte ab. Der Klager hat vor dem fur Klagen gegen den
BND in erster und letzter Instanz zustandigen Bundesverwaltungsgericht Klage erhoben und zuséatzlich einen
Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung gestellt. Nachdem der Eilantrag in Bezug auf Fragen zum
Militarputsch in der Turkei teilweise Erfolg gehabt hatte und der BND in der mundlichen Verhandlung die
Fragen des Klagers nach der Anzahl, den Zeiten und den Orten der Hintergrundgesprache beantwortet hat,
haben die Beteiligten den Rechtsstreit fur teilweise erledigt erklart. In Bezug auf einen kleinen Teil der
begehrten Auskinfte hat der Klager seine Klage zurlickgenommen.

Im Ubrigen hat das Bundesverwaltungsgericht eine Verpflichtung des BND zur Beantwortung einer weiteren
Frage abgelehnt, mit der der Klager wissen wollte, ob und gegebenenfalls wie eine Unterrichtung des
Bundeskanzleramts (iber AuBerungen stattgefunden habe, die der Prasident des BND in einem
Zeitungsinterview Uber eine Beteiligung der Gilen-Bewegung an dem Militdrputsch abgegeben hat. Einer
Beantwortung steht das schutzwiirdige offentliche Interesse an der Sicherung der Aufgabenerfillung des
BND entgegen.

Demgegeniiber kann der Klager eine Beantwortung der noch streitigen Fragen dber die
Hintergrundgesprache verlangen. Zum einen hat die Beklagte schutzwurdige offentliche Interessen, die einer
Erteilung dieser Auskinfte durch den BND entgegenstehen koénnten, nicht hinreichend dargelegt. Die
Auskunftserteilung schafft bzw. erhoht nicht in beachtlicher Weise die Gefahr von Ruckschlussen auf die
Arbeitsfelder und die Arbeitsweise des BND. Dass der BND Hintergrundgesprache mit Journalisten auch
unter Beteiligung seines Prasidenten durchfihrt, ist allgemein bekannt. Dadurch, dass dem Klager mitgeteilt
wird, welche Medien bzw. Medienvertreter jeweils eingeladen waren und an welchen Gesprachen der
Président des BND teilgenommen hat, werden keine fir eine Gefahrdung der Aufgabenerfillung des BND
relevanten zusatzlichen Informationen verbreitet. Dass eine solche Gefahrdung durch die Benennung der
allgemeinen Themen - also nicht der konkreten Inhalte - der jeweiligen Hintergrundgesprache eintreten
kénnte, ist gleichfalls nicht ersichtlich. Den BND ftrifft insoweit in Anbetracht des Umstands, dass er die
Themen auf Grund eigenen Entschlusses und ohne hierzu verpflichtet zu sein, mit Journalisten - wenn auch
unter vorausgesetzter Vertraulichkeit - ertrtert hat, eine gesteigerte Darlegungslast. Dieser ist er nicht
nachgekommen.

Zum anderen wird die Erteilung der begehrten Auskinfte tber die Hintergrundgesprache nicht durch das
Recht auf informationelle Selbstbestimmung der eingeladenen Journalisten und der durch sie vertretenen
Medien gehindert. Zwar ist das Recht auf informationelle Selbstbestimmung grundséatzlich schutzwirdig,
jedoch Uberwiegt im vorliegenden Fall das Informationsinteresse der Presse. Der Klager nimmt dieses
Interesse mit seinen Recherchen wahr, die Transparenz im Hinblick auf die Beziehungen zwischen den
Nachrichtendiensten und der Presse herstellen sollen. Demgegentiber betrifft das schutzwirdige Interesse
der Journalisten allein die Ausiibung ihres auf Offentlichkeit angelegten Berufs. Zudem geht es bei den
Hintergrundgesprachen um eine besondere Form der Presse- und Offentlichkeitsarbeit des BND, die sich an
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einen grundsatzlich festen Kreis von Journalisten richtet.
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