1 BvR 2017/21 - Gesetzliche Regelungen uber die
Vaterschaftsanfechtung durch leibliche Vater sind mit dem
Elterngrundrecht (Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG) unvereinbar

Mit einem gestern verkiindeten Urteil hat der Erste Senat des Bundesverfassungsgerichts entschieden, dass
die gesetzliche Regelung Uber das Recht des leiblichen Vaters, die rechtliche Vaterschaft eines anderen
Mannes fur sein Kind anzufechten, mit dem Grundgesetz unvereinbar ist. Sie trdgt dem Elterngrundrecht
leiblicher Vater nicht hinreichend Rechnung. Diese gehdren zu den Eltern im Sinne von Art. 6 Abs. 2 Satz 1
GG (Grundgesetz) und konnen sich auf das Elterngrundrecht ebenso wie die rechtlichen Eltern des Kindes
berufen.

Das Elterngrundrecht bedarf einer Ausgestaltung durch den Gesetzgeber. Er kann dabei — abweichend vom
bisherigen Recht im Burgerlichen Gesetzbuch (BGB) — die rechtliche Elternschaft des leiblichen Vaters
neben der Mutter und dem rechtlichen Vater vorsehen. Halt er dagegen an einer Beschrédnkung der
rechtlichen Elternschaft auf zwei Elternteile fest, muss zugunsten des leiblichen Vaters ein hinreichend
effektives Verfahren zur Verfiugung stehen, das ihm ermdglicht, anstelle des bisherigen rechtlichen Vaters
selbst rechtlicher Vater seines Kindes zu werden. Letzterem gentgt das bisherige Recht vor allem deshalb
nicht, weil es nicht erlaubt, eine bestehende oder vormalige sozial-familidre Beziehung zwischen dem Kind
und seinem leiblichen Vater sowie dessen bisherige Bemihungen um die rechtliche Vaterschaft zu
berlcksichtigen.

Die fur mit dem Grundgesetz unvereinbar erklarte Regelung in § 1600 Abs. 2 und Abs. 3 Satz 1 BGB uber
die Vaterschaftsanfechtung bleibt bis zu einer Neuregelung durch den Gesetzgeber, langstens bis zum 30.
Juni 2025, in Kratft.

Sachverhalt:

Der Beschwerdefiihrer ist feststehend leiblicher Vater eines 2020 nichtehelich geborenen Kindes. Mit der
Mutter des Kindes fuhrte der Beschwerdefiihrer eine Beziehung und lebte auch mit ihr in einem Haushalt.
Nach der Trennung der Mutter von dem Beschwerdefiihrer hatte dieser weiterhin Umgang mit seinem Kind.
Die Mutter ging eine neue Beziehung ein. Nachdem der Beschwerdefuhrer einen Antrag auf Feststellung
seiner Vaterschaft gestellt hatte, erkannte der neue Partner der Mutter die Vaterschaft fir das Kind mit ihrer
Zustimmung an und ist so dessen rechtlicher Vater geworden.

Im Anfechtungsverfahren hat das Oberlandesgericht in zweiter Instanz den Antrag des Beschwerdefiihrers
auf Feststellung, er und nicht der rechtliche Vater sei Vater des Kindes, als unbegriindet abgewiesen. Die
Vaterschaftsanfechtung des Beschwerdeflihrers scheitere an der inzwischen bestehenden sozial-familiaren
Beziehung des neuen Partners der Mutter und rechtlichen Vaters zu dem Kind. Mit seiner
Verfassungsbeschwerde rigt der Beschwerdefuhrer eine Verletzung seines in Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG
gewahrleisteten Elternrechts. § 1600 Abs. 2 und 3 BGB in seiner Anwendung durch das Gericht mache es
ihm als leiblichem Vater unmdglich, die rechtliche Vaterschatft fiir das Kind zu erlangen.

Wesentliche Erwagungen des Senats:

§ 1600 Abs. 2 Alt. 1 und Abs. 3 Satz 1 BGB ist mit Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG unvereinbar. Da der angegriffene
Beschluss des Oberlandesgerichts auf der Anwendung dieser Regelung beruht, verletzt er den
Beschwerdefluihrer in seinem Elterngrundrecht.

Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG schiitzt das als solches durch den Staat zu achtende Recht der Eltern auf Pflege und
Erziehung ihrer Kinder. Dieses Grundrecht steht leiblichen Véatern von Kindern auch dann zu, wenn sie nicht
deren rechtliche Vater sind. § 1600 Abs. 2 Alt. 1 und Abs. 3 Satz 1 BGB tragt den Anforderungen an das
Elterngrundrecht leiblicher Vater nicht hinreichend Rechnung und beeintrachtigt dieses, ohne dass dies
verfassungsrechtlich gerechtfertigt ist.
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I. 1. Das Eltern durch Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG gewahrleistete Recht auf Pflege und Erziehung ihrer Kinder
bedarf im Einzelnen der Ausgestaltung durch den Gesetzgeber. Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG gibt im Einzelnen
weder vor, welche Personen als Eltern Trager des Elterngrundrechts und Inhaber der Elternverantwortung
sind, noch die von den Eltern zur Wahrnehmung ihrer Verantwortung benétigten Handlungsméglichkeiten.
Der Gesetzgeber muss festlegen, welche Personen aus dem Kreis der Eltern im Sinne von Art. 6 Abs. 2 Satz
1 GG die Elternverantwortung gegeniber ihren Kindern tragen, Uber deren Einhaltung nach Art. 6 Abs. 2
Satz 2 GG die staatliche Gemeinschaft wacht. Bei der gebotenen Ausgestaltung muss der Gesetzgeber die
das Elterngrundrecht pragenden Strukturmerkmale beachten. Dies schlieRt — jenseits staatlicher Eingriffe in
das Recht der einzelnen Trager dieses Grundrechts — ,wesensméafige Umgestaltung(en)” des Elternrechts
aus.

2. Um dem zuvorderst den Eltern obliegenden Recht auf Pflege und Erziehung ihrer Kinder Geltung zu
verschaffen, muss der Gesetzgeber fachrechtliche Regelungen vorsehen, die die Eltern in die Lage
versetzen, der ihnen obliegenden Elternverantwortung nachkommen zu kdénnen. Strukturprégendes Merkmal
des verfassungsrechtlichen Elternrechts aus Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG ist die im Grundsatz bestehende
Verknupfung von Elterngrundrecht und Elternverantwortung. Das gilt unabhéngig davon, ob die
statusrechtliche Zuordnung als Eltern im Sinne von Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG auf leiblicher Abstammung oder
auf fachrechtlicher Zuweisung beruht. Die strukturpragende Verknipfung von Tragerschaft des
Elterngrundrechts und dem Tragen von Elternverantwortung fir ein Kind gebietet allerdings nicht, dass der
Gesetzgeber samtlichen Mittern und Vatern im verfassungsrechtlichen Sinne auf der Ebene des Fachrechts
Uberhaupt oder in gleichem Umfang Elternverantwortung einrdumen muss.

3. Bei der Begrindung verfassungsrechtlicher Elternschaft aufgrund einer entsprechenden
Zuordnungsregelung im Fachrecht ist der Gesetzgeber fir die Ausgestaltung der Zuordnung an die das
Elternrecht des Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG pragenden Strukturmerkmale gebunden. Unabhéangig von einer
fachrechtlichen Zuordnungsregel sind Eltern im Sinne von Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG jedenfalls die im
herkdmmlichen Sinne leiblichen Eltern des Kindes, also der Mann und die Frau, die das Kind durch
Geschlechtsverkehr mit ihren Keimzellen gezeugt haben, wenn diese Frau anschlieRend das Kind geboren
hat.

4. Jeder Elternteil in diesem Sinne kann sich im Grundsatz auf das Elterngrundrecht des Art. 6 Abs. 2 Satz 1
GG stiitzen. Das Elterngrundrecht ist durch die Ubernahme von Verantwortung fur das Kind seitens der
Eltern gepragt. Es umfasst nicht allein Rechte im Verhaltnis zum und im Umgang mit dem Kind, wie etwa das
Sorgerecht, sondern schlie3t die Pflicht zur Pflege und Erziehung des Kindes ein. Zu dieser gehdrt neben der
Verantwortlichkeit fir das physische, psychische und wirtschaftliche Wohl des Kindes auch, dafiir zu sorgen,
dass sich das Kind in Ausiibung seines eigenen Rechts auf freie Entfaltung seiner Personlichkeit aus Art. 2
Abs. 1 GG zu einer eigenverantwortlichen Personlichkeit in der sozialen Gemeinschaft entwickeln kann. Ist
das Elterngrundrecht mit dem Innehaben von Elternverantwortung verbunden, muss es Eltern im Sinne von
Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG grundséatzlich mdglich sein, diese Verantwortung auch erhalten und ausiben zu
kénnen. Dies zu gewabhrleisten, ist Teil der Ausgestaltungspflicht des Gesetzgebers, der dabei auch insoweit
die das Elterngrundrecht pragenden Strukturmerkmale beachten muss. Das gibt nicht zwingend vor, das
Innehaben von Elternverantwortung und damit die Tragerschaft des Grundrechts aus Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG
von vornherein auf zwei Elternteile zu beschranken.

Anders als in der bisherigen Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts angenommen sind jedenfalls
leibliche Véter, deren Elternschaft im verfassungsrechtlichen Sinne aus der genetischen Verbindung mit dem
Kind aufgrund natirlichen Zeugungsakts mit dessen Mutter folgt, im Ausgangspunkt Trager des
Elterngrundrechts und kdnnen sich auf die Gewdahrleistungen des Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG stutzen. Das gilt
auch dann, wenn aufgrund der im Fachrecht getroffenen Zuordnung zugleich die Mutter und der rechtliche
Vater des Kindes Grundrechtstrdger sind. In dieser Konstellation von mehr als zwei Trégern des
Elterngrundrechts ist es Teil der Ausgestaltungspflicht des Gesetzgebers zu gewahrleisten, dass die
Elternverantwortung im von Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG vorgesehenen Sinne wahrgenommen werden kann. Bei
der Ausgestaltung der rechtlichen Elternschaft — wie hier — der Grundrechtstrager Mutter, leiblicher Vater
und rechtlicher Vater ist es dem Gesetzgeber von Verfassungs wegen nicht verwehrt, allen die rechtliche
Elternschaft zuzuerkennen; verfassungsrechtlich geboten ist eine solche Ausgestaltung nicht.
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5. Dem Gesetzgeber steht bei der Ausgestaltung der mit dem Elterngrundrecht des Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG
verbundenen Elternverantwortung sowohl auf der Statusebene des Eltern-Kind-Verhaltnisses als auch auf
derjenigen der konkreten Rechte- und Pflichtenstellung der Eltern gegeniber dem Kind ein Spielraum zu.
Entscheidet sich der Gesetzgeber wie im geltenden Fachrecht dazu, die rechtliche Elternschaft auf zwei
Personen zu beschrénken, ist er gehalten, die Elternschaft grundsétzlich an der Abstammung des Kindes
auszurichten. Ist nicht der leibliche Vater, sondern ein anderer Mann rechtlicher Vater des Kindes,
beschrankt eine im Fachrecht auf zwei Elternteile begrenzte rechtliche Elternschaft das Grundrecht des
leiblichen Vaters aus Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG. SchlieRt das Fachrecht fur die hier vorliegende Konstellation
— verfassungsrechtlich im Ausgangspunkt zuldssig, wenn auch nicht geboten — eine rechtliche Vaterschaft
von mehr als einem Vater aus, muss dem leiblichen Vater ein Verfahren zur Verfigung stehen, das ihm
grundsatzlich die Erlangung der rechtlichen Vaterschaft ermdéglicht. Dieses muss hinreichend effektiv sein,
um dem Elterngrundrecht des leiblichen Vaters Rechnung zu tragen.

II. § 1600 Abs. 2 Alt. 1 und Abs. 3 Satz 1 BGB wird der Stellung leiblicher Véater als Trager des Grundrechts
aus Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG nicht gerecht. Die Regelung beriihrt das Elterngrundrecht leiblicher Vater und
beeintrachtigt dieses trotz Vereinbarkeit mit den die Struktur des Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG pragenden
Merkmalen unverhaltnismaRig.

1. Die genannte Regelung beruihrt den durch Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG auch zugunsten nur leiblicher, aber
nicht rechtlicher Vater garantierten Schutz des Elternrechts, der die Madoglichkeit einschlief3t,
Elternverantwortung zu erlangen. Eine zum maR3geblichen Zeitpunkt im Sinne von § 1600 Abs. 3 Satz 1 BGB
bestehende sozial-familiare Beziehung des Kindes zu seinem rechtlichen Vater schlief3t nach § 1600 Abs. 2
Alt. 1 BGB die Erlangung der rechtlichen Vaterschaft durch den nur leiblichen Vater aus. Der Ausschluss
greift sogar dann, wenn der leibliche Vater selbst eine sozial-familiare Beziehung zu seinem Kind hatte oder
hat oder sich frihzeitig und konstant um die rechtliche Vaterschaft bemuiht hat. Da die rechtliche Vaterschaft
Voraussetzung fir das Innehaben des fachrechtlichen Sorgerechts mit dem rechtlichen Instrumentarium zur
Wahrnehmung von Elternverantwortung ist, bleibt leiblichen Véatern bei erfolgloser Vaterschaftsanfechtung
die fur das Elternrecht prdgende Elternverantwortung verwehrt. Das gilt auch dann, wenn eine die erste
Anfechtung ausschlieBende sozial-familidre Beziehung des Kindes zu seinem rechtlichen Vater spater
weggefallen ist. Ohne die Mitwirkung und Zustimmung Dritter, insbesondere der Mutter, ist es fiir einen
leiblichen Vater dann nicht mehr mdoglich, rechtlicher Vater zu werden. Damit bleibt ihm die rechtliche
Elternverantwortung dauerhaft verschlossen.

2. Dennoch ist 8 1600 Abs. 2 Alt. 1 und Abs. 3 Satz 1 BGB mit den die Struktur des Elterngrundrechts
pragenden Strukturmerkmalen vereinbar. Halt der Gesetzgeber fachrechtlich an einer auf zwei Elternteile
beschrankten Elternschaft fest, erfordert das Elterngrundrecht allerdings, dem zur Ubernahme von
Elternverantwortung bereiten leiblichen Vater grundsatzlich die rechtliche Elternschaft als Voraussetzung fir
die Ausiibung von Elternverantwortung zu erméglichen. Das lasst das geltende Recht (§ 1600 Abs. 1 Nr. 2
und Abs. 2 BGB) im Ausgangspunkt zu. Nach Mal3gabe des Fachrechts kann der leibliche Vater im
Anschluss an das Erlangen der rechtlichen Vaterschaft auch (Mit-)Inhaber des Sorgerechts werden.

3. Durch die hier zu Uberprifende Einschrénkung des Anfechtungsrechts leiblicher Vater verfolgt der
Gesetzgeber mit den Zwecken der Statusbestandigkeit und -klarheit sowie dem Schutz der bestehenden
sozialen Familie aus Kind, Mutter und rechtlichem Vater zwar verfassungsrechtlich legitime Ziele. § 1600
Abs. 2 Alt. 1 und Abs. 3 Satz 1 BGB beeintrachtigt aber den leiblichen Vater — und damit auch den
Beschwerdeflhrer — in seinem Elterngrundrecht aus Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG unverhéltnismaRig.

a) § 1600 Abs. 2 Alt. 1 und Abs. 3 Satz 1 BGB beeintrachtigt das Elterngrundrecht anfechtungsberechtigter
leiblicher Vater mit nicht unerheblichem Gewicht. Das Gewicht resultiert bereits daraus, dass weder eine
vormalige noch eine im maf3geblichen Zeitpunkt im Sinne von § 1600 Abs. 3 Satz 1 BGB vorhandene eigene
sozial-familiare Beziehung des anfechtenden leiblichen Vaters zu seinem Kind fiir die Beurteilung der
Anfechtungsvoraussetzungen Bedeutung hat. Mitbestimmend fir das nicht unerhebliche Gewicht der
Grundrechtsbeeintrachtigung ist zudem, dass das nach dem allein auf die Negativvoraussetzung des § 1600
Abs. 2 Alt. 1 BGB zum maf3geblichen Zeitpunkt abstellende Fachrecht nicht ermdglicht, Art und Umfang der
dem Anfechtungsantrag vorausgehenden Bemuhungen des leiblichen Vaters um die rechtliche Vaterschaft

https://juristi.club/juristikon/entry/10084-1-bvr-2017-21-gesetzliche-regelungen-%C3%BCber-die-vaterschaftsanfechtung-durch-leibl/ 3



https://juristi.club/juristikon/entry/6667-art-6-abs-2-satz-1-gg/?synonym=17807
https://juristi.club/juristikon/entry/3218-personen/
https://juristi.club/juristikon/entry/463-abstammung/
https://juristi.club/juristikon/entry/10897-grundrecht/
https://juristi.club/juristikon/entry/6667-art-6-abs-2-satz-1-gg/?synonym=17807
https://juristi.club/juristikon/entry/3040-vaterschaft/
https://juristi.club/juristikon/entry/3026-verf%C3%BCgung/
https://juristi.club/juristikon/entry/3040-vaterschaft/
https://juristi.club/juristikon/entry/712-rechnung/
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-und-abs-3-satz-1-bgb/?synonym=25992
https://juristi.club/juristikon/entry/6667-art-6-abs-2-satz-1-gg/?synonym=17807
https://juristi.club/juristikon/entry/6667-art-6-abs-2-satz-1-gg/?synonym=17807
https://juristi.club/juristikon/entry/6667-art-6-abs-2-satz-1-gg/?synonym=17807
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-3-satz-1-bgb/?synonym=25996
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-bgb/?synonym=25995
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-bgb/?synonym=25995
https://juristi.club/juristikon/entry/3040-vaterschaft/
https://juristi.club/juristikon/entry/3040-vaterschaft/
https://juristi.club/juristikon/entry/3040-vaterschaft/
https://juristi.club/juristikon/entry/1335-mutter/
https://juristi.club/juristikon/entry/1513-verschlossen/
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-und-abs-3-satz-1-bgb/?synonym=25992
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-1-nr-2-und-abs-2-bgb/?synonym=25998
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-1-nr-2-und-abs-2-bgb/?synonym=25998
https://juristi.club/juristikon/entry/3040-vaterschaft/
https://juristi.club/juristikon/entry/1335-mutter/
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-und-abs-3-satz-1-bgb/?synonym=25992
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-und-abs-3-satz-1-bgb/?synonym=25992
https://juristi.club/juristikon/entry/6667-art-6-abs-2-satz-1-gg/?synonym=17807
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-und-abs-3-satz-1-bgb/?synonym=25992
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-3-satz-1-bgb/?synonym=25996
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-bgb/?synonym=25995
https://juristi.club/juristikon/entry/4643-1600-abs-2-alt-1-bgb/?synonym=25995
https://juristi.club/juristikon/entry/3040-vaterschaft/
https://juristi.club/juristikon/entry/10084-1-bvr-2017-21-gesetzliche-regelungen-%C3%BCber-die-vaterschaftsanfechtung-durch-leibl/

oder Umgang mit dem Kind zu beriicksichtigen.

b) Mit dem Schutz der sozial-familidren Gemeinschaft zwischen dem Kind und seinen rechtlichen Eltern
sowie dem Bestreben nach Rechtsklarheit und Rechtssicherheit bei den Abstammungsverhéltnissen stehen
Belange von ihrerseits erheblicher Bedeutung dem Elterngrundrecht leiblicher Véter gegenuber.

c) Trotz der Bedeutung der vom Gesetzgeber verfolgten Ziele stellt die genannte Regelung aber keinen
angemessenen Ausgleich zwischen den zu beachtenden Rechten des leiblichen Vaters sowie denjenigen
der rechtlichen Eltern und des Kindes dar. Die mittelbar angegriffene Vorschrift beeintrchtigt leibliche Véater
vor allem deshalb unangemessen in ihrem Elterngrundrecht, weil gegenwartige oder friihere eigene sozial-
familiare Beziehungen zu ihrem Kind ebenso wenig Bericksichtigung finden wie ihr frihzeitiges sowie
konstantes Bemiuhen um die rechtliche Vaterschaft und weil die Véter durchgangig mit der Anfechtung
ausgeschlossen sind, wenn die Negativvoraussetzung aus 8 1600 Abs. 2 Alt. 1 BGB einmal vorlag und sie
selbst dann ausgeschlossen bleiben, wenn eine sperrende sozial-familiare Beziehung des Kindes zum
rechtlichen Vater mittlerweile nicht mehr vorliegt. Bei eigener sozial-familiarer Bindung des leiblichen Vaters
zu seinem Kind verstarkt das Familiengrundrecht aus Art. 6 Abs. 1 GG das Elterngrundrecht leiblicher Vater.
Mit der Negativvoraussetzung in ihrer derzeitigen Gestalt wird aber Art. 6 Abs. 1 GG nicht und damit dem
Elterngrundrecht selbst nicht hinreichend Rechnung getragen. Zwar vermitteln weder Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG
noch Art. 6 Abs. 1 GG dem leiblichen, aber nicht rechtlichen Vater einen Anspruch auf Fortsetzung seines
verantwortlichen Handelns gegeniiber dem Kind. Auch bei Wegfall dieser Mdglichkeit bleibt jedoch die
entstandene personelle Verbundenheit des leiblichen Vaters mit seinem Kind bestehen, die zudem noch
getragen wird durch die verwandtschaftliche Verbindung.

Die angegriffene Regelung stellt zudem deshalb keinen angemessenen Ausgleich zwischen den vom
Gesetzgeber mit ihr verfolgten Zwecken und dem Elterngrundrecht zur Ubernahme von Elternverantwortung
bereiter leiblicher Vater dar, weil diese unzureichende Mdglichkeiten haben, durch eigenes Verhalten auf die
Voraussetzungen des § 1600 Abs. 2 Alt. 1 BGB Einfluss zu nehmen. Der Erfolg oder Misserfolg eines
Anfechtungsantrags ist haufig von Zuféllen der zeitlichen Abfolge der Ereignisse, dem Willen der Mutter, den
Einwirkungsmdoglichkeiten des Jugendamts und der Auslastung der Familiengerichte abhangig und kann so
zu einem ,Wettlauf* um die rechtliche Vaterstellung fihren.

[ll. Der angegriffene Beschluss des Oberlandesgerichts verletzt den Beschwerdefuihrer in seinem
Elterngrundrecht. Die Entscheidung beruht auf der Anwendung des mit Art. 6 Abs. 2 Satz 1 GG
unvereinbaren § 1600 Abs. 2 Alt. 1 und Abs. 3 Satz 1 BGB.

IV. Das Bundesverfassungsgericht hat die Unvereinbarkeitserklarung auf § 1600 Abs. 2 Alt. 2 BGB erstreckt;
die zur Verfassungswidrigkeit von § 1600 Abs. 2 Alt. 1 BGB filhrenden Griinde gelten fir die von § 1600 Abs.
2 Alt. 2 BGB geregelte Negativvoraussetzung des Bestehens einer sozial-familiaren Beziehung des Kindes
zu seinem (bisherigen) rechtlichen Vater im Zeitpunkt von dessen Tod in gleicher Weise.

V. Die uUberpriften Vorschriften gelten trotz der Unvereinbarkeit mit dem Elterngrundrecht bis zum
Inkrafttreten einer Neuregelung durch den Gesetzgeber fort, um bis dahin leiblichen Vatern auf der
Grundlage des bisherigen Rechts eine Anfechtung zu ermdéglichen, wenn sie diese flr erfolgversprechend
halten. Ist dies nicht der Fall, kdnnen sie, ebenso wie der Beschwerdefuhrer, bei den zustandigen
Fachgerichten die Aussetzung bereits eingeleiteter Anfechtungsverfahren bis zu einer Neuregelung
beantragen.

BVerfG-Urteil vom 09. April 2024 - 1 BVvR 2017/21; BVerfG PM 35/2024

Die Regelung bleibt weiterhin mit dem Grundgesetz unvereinbar. Beschluss vom 3. Juni 2025 -
BVerfG PM 50/2025
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